Zafacznik nr 4

do Uchwaty Nr V/21/11
Rady Gminy @ browa

Z dnia 10 lutego 2011 r.

w sprawie uchwalenia studium uwarunkawdierunkow
zagospodarowania przestrzennego gmiggrbwa

ROZSTRZYGNI ECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG

Zt O ZONYCH DO PROJEKTU STUDIUM UWARUNKOWA N

| KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
GMINY D ABROWA

Rozstrzygngcia dokonano na podstawie art. 12 ust. 1 ustawpia @7
marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu pzagmym (Dz. U. Nr 80,

poz. 717 z pgn. zm.).

Ztozone uwagi do studium uwarunkofva kierunkéw zagospodarowania

przestrzennego gminygbrowa, nieuwzgidnione przez Woijta, rozpatruje; sw
sposbb nasgpujacy:

1) uwag z dnia 20 kwietnia 2010 r. ztong przez Pana Rafata Nowaka
dotyczca przeznaczenia dziatki pod zabudownieszkaniow — nie
uwzglkdnia s¢ ze wzgédu na niekorzystne kontynuowanie

zainwestowania,

2) uwag z dnia 29 kwietnia 2010 r. ztong przez Pana Krzysztofa
Kosinskiego  dotycgca przeznaczenia dzialek pod zabudow
mieszkaniowy — nie uwzgédnia s¢ w czsci terenu ze wzgbu na

niekorzystne kontynuowanie zainwestowania,

3) uwag z dnia 11 maja 2010 r. Zlong przez Pani Beat Jonczyk
dotyczca przeznaczenia ¢gci dziatki pod zabudowmieszkaniow — nie
uwzgkdnia s¢ ze wzgédu na niekorzystne kontynuowanie

zainwestowania,

4) uwag z dnia 18 maja 2010 r. zZiong przez Pana Wiadystawa
Branickiego dotyczca przeznaczenia dziatki pod zabudow
mieszkaniowo-ustugogv— nie uwzgtdnia s¢ ze wzgédu na niekorzystne

kontynuowanie zainwestowania,

5) uwag z dnia 18 maja 2010 r. ziong przez Pana Jana Szyper dotygz
przeznaczenia caoi dzialki pod zabudow mieszkaniow — nie
uwzglkdnia s¢ ze wzgédu na niekorzystne kontynuowanie

zainwestowania,

6) uwag z dnia 20 maja 2010 r. zong przez Pana Artura Botora
dotyczca przeznaczenia dziatki pod zabudowgroturystyczg — nie
uwzgkdnia s¢ ze wzgédu na lokalizagg w zasegu zalewdw

powodziowych oraz polderu zalewowego,
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uwag z dnia 20 maja 2010 r. zong przez Pana Henryka Witczyka
dotyczca przeznaczenia calo dziatki pod zabudow mieszkaniow —
nie uwzgédnia s¢ ze wzgtdu na niekorzystne kontynuowanie
zainwestowania,

uwag z dnia 20 maja 2010 r. Ziong przez Pana Wihadystawa
Branickiego dotycgca przeznaczenia calo dziatki pod zabudow
mieszkaniowo-ustugoyv— nie uwzgdédnia s¢ ze wzgédu na niekorzystne
kontynuowanie zainwestowania,

uwag z dnia 20 maja 2010 r. Zlomg przez Pana Wiadystawa
Branickiego dotyczca przeznaczenia dziatki pod zabudow
mieszkaniowo-ustugogv— nie uwzgtdnia s¢ ze wzgédu na niekorzystne
kontynuowanie zainwestowania,

uwag z dnia 21 maja 2010 r. ziong przez Pani Joang Malinowsky
dotyczca przeznaczenia egci dziatki pod zabudowmieszkaniow — nie
uwzglkdnia s¢ ze wzgédu na niekorzystne kontynuowanie
zainwestowania,

uwag z dnia 21 maja 2010 r. Zlong przez Pana tukasza Raid
dotyczca przeznaczenia dziatki pod zabudowieszkaniowo-ustugoav
— nie uwzgtdnia s¢ ze wzgkdu na niekorzystne kontynuowanie
zainwestowania,

uwag z dnia 26 maja 2010 r. zong przez Pana Leszka Szémiaka
dotyczca przeznaczenia dziatki pod zabudownieszkaniow — nie
uwzgkdnia s¢ ze wzgédu na niekorzystne kontynuowanie
zainwestowania,

uwag z dnia 28 maja 2010 r. ziong przez Pana Mikotaja Prokoppa
dotyczca przeznaczenia ¢gci dziatki pod zabudowmieszkaniow — nie
uwzgkdnia s¢ ze wzgédu na niekorzystne kontynuowanie
zainwestowania,

uwag z dnia 2 czerwca 2010 r. zlmg przez Pana Stanistawa
Prochowskiego dotygea przeznaczenia dziatki pod zabudpow
mieszkaniowy — nie uwzgidnia s¢ ze wzgédu na niekorzystne
kontynuowanie zainwestowania,

uwag z dnia 2 czerwca 2010 r. zlmg przez Pana Stanistawa
Prochowskiego dotygea przeznaczenia dziatek pod zabudgow
mieszkaniowy — nie uwzgidnia se¢ ze wzgédu na niekorzystne
kontynuowanie zainwestowania,

uwag z dnia 2 czerwca 2010 r. zlmg przez Pana Stanistawa
Prochowskiego dotygea przeznaczenia dziatki pod zabudow
mieszkaniowo-ustugogv— nie uwzgédnia s¢ ze wzgédu na niepgadarg
funkcje terenu,

uwag z dnia 2 czerwca 2010 r. zlmg przez Pana Stanistawa
Prochowskiego dotygea przeznaczenia dzialek pod zabugow
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mieszkaniowy — nie uwzgidnia se¢ ze wzgédu na niekorzystne
kontynuowanie zainwestowania,

uwag z dnia 7 czerwca 2010 r. zlong przez Pastwa Sabin

| Bogustawa Gnat dotygea przeznaczenia dziatki pod zabudow
mieszkaniowo-ustugogv— nie uwzgédnia s¢ ze wzgédu na niekorzystne
kontynuowanie zainwestowania,

uwag z dnia 7 czerwca 2010 r. zmg przez Pastwa Sabin

| Bogustawa Gnat dotygza przeznaczenia dziatki pod zabudow
mieszkaniowo-ustugogv— nie uwzgtdnia s¢ ze wzgédu na niekorzystne
kontynuowanie zainwestowania,

uwag z dnia 7 czerwca 2010 r. zlong przez Pastwa Sabin

| Bogustawa Gnat dotygza przeznaczenia dziatki pod zabudow
mieszkaniowo-ustugogv— nie uwzgtdnia s¢ ze wzgédu na niekorzystne
kontynuowanie zainwestowania,

uwag z dnia 8 czerwca 2010 r. zlmg przez Pana Marcina Gatka
dotyczca przeznaczenia dziatki pod tereny rolne — nie uadigh se ze
wzgledu na walory przyrodnicze terenu planowane da@®jochroil
prawnrg,

uwag z dnia 7 czerwca 2010 r. zlong przez Panj Grazyng Miecznik
dotyczca przeznaczenia dziatki pod zabudownieszkaniow — nie
uwzgkdnia s¢ ze wzgédu na niekorzystne kontynuowanie
zainwestowania,

uwag z dnia 8 czerwca 2010 r. ztong przez Grup Tauron EnergiaPro
S.A. Oddziat w Opolu dotygza ujecia projektowanych dwutorowych
linii 110kV wraz z rezerwy terenu — nie uwzgtinia s¢ ze wzgédu na
brak  ostatecznych  dokumentacji  projektowych  oraz alian
srodowiskowych,

uwag z dnia 9 czerwca 2010 r. ziomg przez Panji Julite Markiewicz
dotyczca przeznaczenia €gci dziatki pod zabudow mieszkaniowo-
ustugovs — nie uwzgidnia s¢ ze wzgédu na niekorzystne
kontynuowanie zainwestowania,

uwag z dnia 9 czerwca 2010 r. ziomg przez Panji Julite Markiewicz
dotyczca przeznaczenia dziatki pod zabudowieszkaniowo-ustugoav
— nie uwzgtdnia s¢ ze wzgédu na niekorzystne kontynuowanie
zainwestowania,

uwag z dnia 8 czerwca 2010 r. zfomg przez Pana Jozefa Olendra
dotyczca przeznaczenia nieruchotm na dziatki budowlane — nie
uwzgkdnia s¢ ze wzgédu na niekorzystne kontynuowanie
zainwestowania,

uwag z dnia 10 czerwca 2010 r. zlng przez Pani Matgorzat Drozd
dotyczca przeznaczenia nieruchotw na dziatki budowlane — nie
uwzglkdnia s¢ ze wzgédu na niekorzystne kontynuowanie
zainwestowania,
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uwag z dnia 10 czerwca 2010 r. ztmg przez Pastwa Alojzego

I Krystyne Wocka dotyczca przeznaczenia caoi dziatki pod zabudow
mieszkaniowy — nie uwzgidnia s¢ ze wzgédu na niekorzystne
kontynuowanie zainwestowania,

uwag z dnia 10 czerwca 2010 r. ztmg przez Pana Andrzeja Kandzor
dotyczca przeznaczenia dziatki pod zabudowmieszkaniow lub
mieszkaniowo-ustugogv— nie uwzgédnia s¢ ze wzgédu na niekorzystne
kontynuowanie zainwestowania,

uwag z dnia 10 czerwca 2010 r. zlmg przez Pana Ryszarda Wojcika
dotyczca dopuszczenia zabudowy mieszkaniowe] na terenieie- n
uwzgkdnia s¢ ze wzgédu na niepgadarg funkcje terenu,

uwag z dnia 10 czerwca 2010 r. ztmg przez Pani Gabriet Swok
dotyczca przeznaczenia dziatki pod zabudowieszkaniowo-ustugoav
— nie uwzgtdnia s¢ ze wzgédu na niekorzystne kontynuowanie
zainwestowania,

uwag z dnia 10 czerwca 2010 r. ztwmg przez Pana Stanistawa
Soroczyiskiego dotycgca przeznaczenia dziatki pod zabudow
mieszkaniow lub mieszkaniowo-ustugay — nie uwzgédnia s¢ ze
wzgledu na niekorzystne kontynuowanie zainwestowania,

uwag z dnia 10 czerwca 2010 r. ztwmg przez Pana Stanistawa
Soroczyiskiego dotycgca przeznaczenia dziatki pod zabudow
mieszkaniow lub mieszkaniowo-ustugoyw — nie uwzgidnia s¢ ze
wzgledu na niekorzystne kontynuowanie zainwestowania,

uwag z dnia 11 czerwca 2010 r. zlmg przez Pana Marcina Ignac
dotyczca przeznaczenia terenu pod zabudowagrodowy - nie
uwzgkdnia s¢ ze wzgédu na niepgadarg funkcje terenu,

uwag z dnia 11 czerwca 2010 r. 2zl przez Pana Zygmunta Pudetko
dotyczca przeznaczenia terenu pod zabudowagrodowy -— nie
uwzglkdnia s¢ ze wzgédu na niepggdarg funkcije terenu,

uwag z dnia 11 czerwca 2010 r. ztmng przez Pana Tomasza Niedziel
dotyczca wprowadzenia dopuszczenie ustanawiania w mpzp zmaka
rozbudowy zabudowy zagrodowe] w zwarte] zabudowisi w nie
uwzglkdnia s¢ ze wzgédu sprzeczng z przygtymi kierunkami rozwoju
terenu,

uwag z dnia 11 czerwca 2010 r. ztmg przez Pana Henryka Niedzel
dotyczca wprowadzenia dopuszczenie ustanawiania w mpzp zamaka
rozbudowy zabudowy zagrodowej w zwartej zabudowisi w nie
uwzgkdnia s¢ ze wzgédu sprzeczngg z przygtymi kierunkami rozwoju
terenu,

uwag z dnia 10 czerwca 2010 r. zWg przez Pana Tadeusza
Pikulickiego dotycgca przeznaczenia cao dziatki pod zabudow
mieszkaniowo-ustugogv— nie uwzgdédnia s¢ ze wzgédu na niekorzystne
kontynuowanie zainwestowania,
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uwag z dnia 11 czerwca 2010 r. ztog przez Pana Jana Olszewskiego
dotyczca przeznaczenia dziatek pod zabudowieszkaniow — nie
uwzgkdnia st& ze wzgédu na lokalizagg w zasegu zalewdw
powodziowych oraz polderu zalewowego oraz walorgymrdnicze
terenu,

uwag z dnia 11 czerwca 2010 r. ztmg przez Pani Darie Brandys
dotyczca przeznaczenia dziatki pod zabudownieszkaniow — nie
uwzgkdnia s¢ ze wzgédu na lokalizagg w zasegu zalewdw
powodziowych,

uwag z dnia 11 czerwca 2010 r. 2wy przez Pana Marcina Brandysa
dotyczca przeznaczenia dziatki pod zabudownieszkaniow — nie
uwzgkdnia s¢ ze wzgédu na lokalizagg w zasegu zalewdw
powodziowych,

uwag z dnia 11 czerwca 2010 r. zlg przez Pastwo Adama i Barbar
Brandys dotycgca przeznaczenia dziatek pod zabudawieszkaniow —
nie uwzgkdnia s¢ ze wzgédu na lokalizag w zaségu zalewdw
powodziowych,

uwag z dnia 11 czerwca 2010 r. ztong przez Panow Jozefa Stociaka,
Tadeusza Stociaka i Pawta Stociaka (,Stowobud” 3.€. i P. Stociak)
dotyczca przeznaczenia dziatek pod zabugomwieszkaniowo-ustugoav

— nie uwzgtdnia s¢ ze wzgédu na lokalizagy w zas¢gu zalewow
powodziowych oraz polderu zalewowego oraz walorgymrdnicze
terenu,

uwag z dnia 11 czerwca 2010 r. zlmg przez Pana Sebastiana
Starnawskiego dotygea przeznaczenia terenu pod zabudow
mieszkaniowo-ustugogv— nie uwzgédnia s¢ ze wzgédu na niepgadarg
funkcje terenu.

uwag z dnia 27 wrzénia 2010 r. zteormg przez Pana Jana Olszewskiego
dotyczca przesungcia granic aytku ekologicznego — nie uwzglnia s¢

ze wzgkdu na warunki uzgodnienia z RBOi potencjalne warkei
przyrodnicze terenu wykazane w opracowaniu ekajigbcznym

I wymagajice szczegotowej weryfikacii,

uwag z dnia 10 listopada 2010 r. zg przez Pana Jana Szyper
dotyczca przeznaczenia terenu pod zabudowieszkaniow — nie
uwzgkdnia s¢ ze wzgédu konieczné¢ zachowania zwartego ukiadu
zabudowy wsi,

uwag z dnia 12 listopada 2010 r. zbg przez ,AGRO-WITA” Sp.

Z 0.0. dotyczca nie obejmowania polderem zalewowym dziatek nr 22
| 26/1 w Stawicach oraz o lokalizgojvatow blizej koryta rz. Odry — nie
uwzgkdnia s¢ ze wzgédu na warunki uzgodnienia z RZGW, oiegace
zasady ochrony terenéw naoaych na powd# oraz przebieg polderu
zalewowego,
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uwag z dnia 15 listopada 2010 r. zlwg przez Pana Wiestawa
Kopczyka dotyczca wprowadzenia funkcji ustugowej lub produkcyjnej —
nie uwzgednia s¢ w czsci dziatki ze wzgédu na ze wzgldu na potrzep
ochrony udokumentowanych zt&opalin,

uwag z dnia 16 listopada 2010 r. zlwg przez Pana Adama Brandysa
dotyczca przeznaczenia terenu pod zabudowieszkaniow — nie
uwzgkdnia st& ze wzgédu na lokalizagg w zasegu zalewdw
powodziowych,

uwag z dnia 16 listopada 2010 r. zlg przez Pana Marcina Brandysa
dotyczca przeznaczenia terenu pod zabudowieszkaniow — nie
uwzgkdnia s¢ ze wzgédu na lokalizagg w zasegu zalewow
powodziowych,

uwag z dnia 16 listopada 2010 r. zlwng przez Pani Daric Brandys
dotyczca przeznaczenia terenu pod zabudowieszkaniow — nie
uwzgkdnia st& ze wzgédu na lokalizagg w zasegu zalewdw
powodziowych,

uwag z dnia 16 listopada 2010 r. zlmg przez mieszkacow wsi
Stawice iZelazna w sprawie polderu zalewowego — aby granitéepu
odpowiadaty koncepcji przedstawionej przez Pana niStava
Staniszewskiego — nie uwzgdhia s¢ ze wzgédu na warunki uzgodnienia
z RZGW, okrélajagce zasady ochrony terenow naaych na powod
oraz przebieg polderu zalewowego,

uwag z dnia 16 listopada 2010 r. zmy przez Pana Jana Lorenca
dotyczca przeznaczenia terenu pod funkcje aktyvangospodarczych —
nie uwzgédnia s¢ ze wzgédu na potencjaln konfliktowos¢ funkcji

z gsiednimi terenami zabudowy mieszkaniowej oraz hradkliwosci
obstugi komunikacyjnej,

uwag z dnia 16 listopada 2010 r. zlwg przez Pana Jana Olszewskiego
dotyczca zmniejszenia obszaruzytku ekologicznego przynajmniej do
jego starych granic oraz zmniejszenia obszaru a#idzania powodz

| lokalizacji obwatowa do odlegtdci ok. 700 m od koryta rzeki Odry —
nie uwzgkdnia st ze wzgédu na warunki uzgodnienia z RBO
| potencjalne wartai przyrodnicze terenu wykazane w opracowaniu
ekofizjograficznym i wymagafe szczegotowe) weryfikacji oraz ze
wzgledu na warunki uzgodnienia z RZGW, oiegace zasady ochrony
terendéw narzonych na powéd

Przewodniczcy Rady Gminy
/-1 prof. dr hab. in. Piotr Wieczorek



